Protokol Nr 24/2025
z obrad XXIV sesji Rady Miejskiej w Sokolowie Podlaskim
w dniu 30 pazdziernika 2025 r.

Obecnych: 15 radnych
wg zalaczonej listy obecnosci.

Osoby obecne spoza Rady wg zataczonej listy obecnosci.

Ad. 1

Otwarcia XXIV sesji Rady Miejskiej w Sokotowie Podlaskim dokonat
Przewodniczacy Rady Miejskiej w Sokotowie Podlaskim r.Daniel Krakowski,
stwierdzajagc prawomocnos¢ obrad.

W zwigzku z 24 godzinng akcja charytatywng ,,Biegiem po lepsze jutro”, ktéra
odbyla si¢ w sobote 1 w niedzielg 25 1 26 pazdziernika, ktorej celem byto zebranie
funduszy na wktad wiasny do zakupu nowego busa dla Srodowiskowego Domu
Samopomocy, Przew.RM ztozyt podziekowania Pani Burmistrz Miasta Sokotow
Podlaski, ktoére byto organizatorem tego wydarzenia, Panu Wojtowi Gminy
Sokotow Podlaski, ktore byto partnerem tego wydarzenia oraz Stowarzyszeniu
,,aToMy”, Stowarzyszeniu ,,By¢ i Zy¢”, Zespotowi SDS na czele z Pania dyrektor
Edyta Zajadacz, wszystkim uczestnikom, organizatorom, sponsorom i
wolontariuszom,  obstudze  medycznej 1  technicznej,  komitetowi
organizacyjnemu, jednostkom OSP, Zastepcy Burmistrza Miasta, Skarbnikowi
Miasta, Sekretarzowi Miasta,  pracownikom Urzedu Miasta, dyrektorom 1
pracownikom jednostek miejskich, Kotom Gospodyn Wiejskich za pomoc, za
przychylno$¢, wsparcie, zaangazowanie, poSwigcony czas w zorganizowaniu oraz
realizacji tego przedsiewzigcia. Zapewnil, ze na biezaco beda udzielane
informacje jak przebiega proces aplikowania do programu PFRON i w jakiej
wysokosci zostaty zebrane §rodki pienigzne.

Skarbnik Miasta poinformowata, ze na dzien wczorajszy po zaksiggowaniu jest
zostala zebrana kwota 110tys.387z1.82gr, ktora nie uwzglednia jeszcze wplat z
szybkich platnosci, nie zostaty przekazane. W tej chwili do projektu budzetu
zostata przyjeta kwota z dochodéw czyli z wptywu darowizn okoto 120tys.zt.,
jesli bedzie ona wigksza, to mozna to skorygowa¢ w ciggu roku budzetowego.
Wktad wlasny w tej chwili zapewniony jest w granicy 250tys.zt.

Ad. 2
Przew.RM odczytat porzadek obrad XXIV sesji Rady Miejskiej:

1. Otwarcie Sesji.
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Whioski do porzadku obrad.

Zapytania i wolne wnioski mieszkancow.

Sprawozdanie Burmistrza Miasta z wykonania uchwat Rady Miejskiej i dziatalno$ci w okresie
miedzysesyjnym.

Informacja Przewodniczacego Rady o dzialaniach podejmowanych w okresie miedzysesyjnym.
Projekt uchwaty w sprawie emisji obligacji oraz zasad ich zbywania, nabywania i wykupu.
Projekt uchwaty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Sokotow
Podlaski na lata 2025 — 2039.

Projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie Miasta Sokotow Podlaski na rok 2025.

Projekt uchwaty w sprawie stawek podatku od nieruchomosci na terenie Miasta Sokotow
Podlaski.

Projekt uchwaty w sprawie okreslenia wysokos$ci rocznych stawek w podatku od $rodkow
transportowych obowiazujacych na terenie Miasta Sokotow Podlaski.

Projekt uchwaty w sprawie uchylenia Uchwaty Nr XL V/314/2010 Rady Miejskiej w Sokotowie
Podlaskim z dnia 22 pazdziernika 2010 r. w sprawie utworzenia wydzielonych rachunkow
dochodoéw.

Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji dla
niepublicznych przedszkoli i innych form wychowania przedszkolnego oraz publicznych szkot,
w ktorych realizowany jest obowiazek szkolny lub obowigzek nauki prowadzonych na terenie
Miasta Sokotéw Podlaski oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidlowosci pobrania i
wykorzystania dotacji.

Projekt uchwaty w sprawie uchwalenia programu wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi
i podmiotami, 0 ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. 0 dziatalno$ci
pozytku publicznego i o wolontariacie.

Projekt uchwaly w sprawie powotania Opiekuna Mtlodziezowej Rady Miejskiej
w Sokotowie Podlaskim.

Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji.

Informacja Przewodniczacego Rady Miejskiej o dokonanej analizie ztozonych o$wiadczen
majatkowych.

Informacja Burmistrza Miasta o dokonanej analizie ztozonych o$wiadczen majatkowych.
Przyjecie protokotu XXIII sesji Rady Miejskie;j.

Przedstawienie odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

Oswiadczenia i wolne wnioski radnych.

Sprawy rdzne.

Zamkniecie Ses;ji.

Nie zgloszono uwag do porzadku obrad.

Ad. 3
Pan J.Szafranski w swoim wstgpieniu poruszyt kwestie projektu rowerowego
,Ruch to zycie”. Poinformowal, ze uczestniczy w réznych akcjach rowerowych
réznych $rodowisk 1 roznych organizacji. Ostatnio uczestniczyl w rajdzie
Stowarzyszenia ,Vagabundus”, podsumowujagcym 50-lecie dziatalno$ci tego
Stowarzyszenia.

Przew.RM podzigkowat p.Szafranskiemu za przekaz pozytywnej energii w
wystgpieniach.



Ad. 4

Zastepca Burmistrza Pani Danuta Domanska przedstawita informacj¢ Burmistrza
Miasta z wykonania uchwat Rady Miejskiej 1 dziatalnosci w okresie
miedzysesyjnym (w zat.).

Rada Miejska przyjeta do wiadomosci.

Ad. 5

Przew.RM przedstawil informacj¢ na temat dzialan podjetych w okresie
miedzysesyjnym (w zat.).

Rada Miejska przyjeta wiadomosci.

Przew.RM ogtlosil 5 minut przerwy, po ktorej wznowil obrady.

Ad. 6

Radni wyrazili zgod¢ poprzez aklamacj¢ na procedowanie projektu uchwaty w
sprawie emisji obligacji oraz zasad ich zbywania, nabywania i wykupu bez
odczytywania jego tresci w catosci (w zat.).

Skarbnik Miasta omowita projekt uchwaty. Wyjasnita z czego wynika podjecie
przedmiotowej uchwaty.

Stanowiska Komisji:

Komisja Inwestycji 1 FinansOw — zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Gospodarki i Spraw Spot. — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Rozwoju — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Nie zgloszono uwag.

w glosowaniu: za — 14, przeciw — 0, wstrzym. - 0

Rada Miejska przyjela uchwale w sprawie emisji obligacji oraz zasad ich
zbywania, nabywania i wykupu (Uchwata Nr XXIV/133/2025).

Ad. 7

Radni wyrazili zgod¢ poprzez aklamacj¢ na procedowanie projektu uchwaty w
sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Sokotow Podlaski na
lata 2025 — 2039 bez odczytywania jego tresci w catosci (w zat.).

Skarbnik Miasta omdwita projekt uchwaty.

Stanowiska Komisji:

Komisja Inwestycji 1 FinansOw — zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Gospodarki i Spraw Spot. — zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Rozwoju — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Nie zgloszono uwag.

w glosowaniu: za — 14, przeciw — 0, wstrzym. - 1

Rada Miejska przyjela uchwale w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie
Finansowej Miasta Sokoléw Podlaski na lata 2025 — 2039 (Uchwala Nr
XX1V/134/2025).



Ad. 8

Radni wyrazili zgode poprzez aklamacje na procedowanie projektu uchwaty w
sprawie zmian w budzecie miasta Sokotow Podlaski na rok 2025 bez
odczytywania jego tresci w catosci (w zat.).

Nastepnie poinformowat, ze wplyneto pismo od Burmistrza Miasta w ktorym
zostata przedtozona autopoprawka do projektu uchwaty (w zat.).

Skarbnik Miasta wyjasnita z czego wynika autopoprawka do projektu uchwaty.
Stanowiska Komisji:

Komisja Inwestycji 1 Finanso6w — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Gospodarki 1 Spraw Spol. — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Rozwoju — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Skarbnik Miasta przedstawila zatozenia projektu uchwaty.

W dyskusji zostaly omowione kwestie dotyczace podejmowanych dziatan w
zwigzku z realizacja ,,Programu Ochrony Ludnosci i Obrony Cywilnej na lata
202512026”.

Po wyczerpaniu glosow w dyskusji Przew.RM zarzadzit glosowanie nad
przyjeciem projektu uchwaty wraz z autopoprawkg Burmistrza Miasta

w glosowaniu: za — 14, przeciw — 0, wstrzym. - 0

Rada Miejska przyjela uchwale w sprawie zmian w budzecie miasta Sokolow
Podlaski na rok 2025 wraz autopoprawka (Uchwala Nr XXIV/135/2025).
Radca prawny wyjasnit  kwesti¢ dotyczaca przedmiotu glosowania nad
projektem uchwaty wraz z autopoprawka.

Ad. 9

Przew.RM odczytat projekt uchwaty w sprawie stawek podatku od nieruchomosci
na terenie miasta Sokotéw Podlaski wraz z uzasadnieniem (w zat.).

Stanowiska Komisji:

Komisja Inwestycji 1 FinansOw — zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Gospodarki i Spraw Spot. — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Rozwoju — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,

W dyskusji r.Wycech poruszyl kwestie wystawianych upomnien podatkowych,
r.Lipinski zglosit sprzeciw co do podniesienia stawki podatku dla osob
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza, wskazujgc na ogromne koszty,
obcigzenia finansowe, jakie musi ponie$¢ kazdy przedsicbiorca w zwigzku z
prowadzong dziatalnoscia.

Skarbnik Miasta w odniesieniu do powyzszego zwrdcita uwage, ze przedmiotowa
uchwata jest propozycja, ktéra wyptyneta miedzy innymi z komisji, ze
dzialalno$¢ gospodarcza budynki zostang podniesione 2%, natomiast 4%
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pozostate punkty. W kazdej chwili mozna to zmieni¢, je$li to bedzie
przegtosowane. Jesli chodzi o dziatalno$¢ gospodarczg jest to wzrost 0,73gr/m2
w poréwnaniu do stawki obowigzujacej w tym roku.

Inspektor Wydz.F p.P.Krysiak przedstawit informacj¢ nt. poziomu $ciggalnosci
podatkow.

r.Strzala-Nowakowska odniosta si¢ do kwestii stawek podatkow szczegdlnie
podatku od dziatalnos$ci gospodarczej. Zwrocita uwage, ze na komisji walczyta o
to, zeby w ogole nie podnosi¢ przedsigbiorcom, bo uwaza, ze ta stawka jest
wysoka, jezeli chodzi tutaj o region i okoliczne miejscowosci. Stwierdzita, ze
trzeba to jasno podkresli¢, ze podatek od nieruchomosci placg wszyscy
jednakowo niezaleznie od dochodu firm, czy firma zarabia czy nie ten podatek
musi placi¢, a koszty prowadzenia dzialalnosci w dzisiejszych czasach sg bardzo
wysokie i uwaza, ze radni powinni wspiera¢ przedsigbiorcow, S$ciagac
przedsigbiorcow do naszego miasta, a nie naktada¢ na nich coraz wyzszych
podatkow. Zwrdcita uwagge, ze byta za pozostawieniem tej stawki, natomiast radni
tutaj zadecydowali, ze pozostanie to 2%. Podzickowata za to obnizenie stawki dla
przedsigbiorcow na 2%, a nie na 4%.

Po wyczerpaniu glosow w dyskusji Przew.RM zarzadzit glosowanie nad
przyjeciem projektu uchwaly w sprawie stawek podatku od nieruchomosci na
terenie miasta Sokotow Podlaski

w glosowaniu: za — 10, przeciw — 1, wstrzym. - 3

Rada Miejska przyjela uchwale w sprawie stawek podatku od nieruchomosci
na terenie miasta Sokolow Podlaski (Uchwala Nr XX1V/136/2025).

Ad. 10

Radni wyrazili zgode poprzez aklamacje¢ na procedowanie projektu uchwaty w
sprawie okreslenia wysoko$ci rocznych stawek w podatku od $rodkéw
transportowych obowigzujacych na terenie Miasta Sokotéw Podlaski bez
odczytywania jego tresci w catosci (w zat.).

Stanowiska Komisji:

Komisja Inwestycji 1 FinansOw — zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Gospodarki i Spraw Spot. — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Rozwoju — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Przew.RM odczytat uzasadnienie do projektu uchwaty (w zat.).

Skarbnik Miasta przedstawita informacje w jakiej sg wysoko$ci 1 na CO sg
przeznaczone w budzecie wptywy z tytutu podatku od §rodkéw transportowych.



Inspektor Wydz.F p.P.Krysiak przedstawil informacj¢ na temat wysokosci kwoty
z tytulu podatku od srodkoéw transportowych po podwyzce oraz poziomu jego
Sciggalno$ci. Zwrdcil uwage, ze firmy si¢ rozwijaja, jest coraz wigce]
samochodow.

W dyskusji zostaly oméwione kwestie dotyczace wpltywu wysokosci podatkow
na realizacj¢ budzetu miasta, szczego6lnie w zakresie realizacji inwestycji.

r.K.Krakowski zwrocit uwagg, ze radni w pierwszej kolejnosci musza dbac o
dochody miasta, zeby mie¢ srodki w budzecie na wydatki biezace i realizacje
zadan. Stwierdzil, ze sam nie czuje si¢ komfortowo w sytuacji, jezeli trzeba
glosowaé za podwyzkami, ale podstawowym zadaniem radnych jest dbanie o
dochody.

r.Sikorski w swoim wystgpieniu zwrocit uwage na wysokosé¢ stawek podatku od
srodkow transportowych w odniesieniu do kosztow ponoszonych przez
pracodawcow. Przedstawit jak wygladaja koszty z tytutu samych wynagrodzen.
Stwierdzit, ze radni tutaj jako Rada Miejska, jako wladze miasta powinni dbac o
to, zeby tych pracodawcow przybywato do miasta. Stwierdzit, ze chciatby by¢
zapamietany w tej kadencji Rady Miasta jako radny, ktory dazyt do tego zeby,
roOwniez radni 1 p.Burmistrz we wspotpracy, dazy¢ do tego, zeby tych
pracodawcoOw zachgca¢ do inwestowania w Sokotowie, zeby tworzy¢ strefy
ekonomiczne, zeby dawac¢ nawet ulgi podatkowe pracodawcom, ktorzy si¢ tutaj
pojawig. Coroczne podnoszenie podatkow jest powigzane z inflacja, 1 to jest
zrozumiate, ale stawki podatkowe w okolicznych miastach sg czesto bardzo
konkurencyjne z sokotowskimi, a nie rzadko juz s3g mniejsze, wigc pracodawca
zaczyna si¢ zastanawiac czy nie zainwestowac¢ w innym miescie niz w Sokotowie.
Zwrocil si¢ z prosba o rozwagg i rozsadek przy kolejnych podatkach w kolejnych
latach, poniewaz chciatby zeby dochody byly powigzane ze wzrostem liczby
przedsigbiorcow, a nie tylko wytacznie ze wzrostu stawki podatkowej. Stwierdzit,
ze w przypadku stawek od srodkow transportowych bedzie glosowat przeciwko,
dlatego, ze jego propozycje stawek podatkowych o ktére wnioskowal na
komisjach zostaty odrzucone. Po prostu jest innego zdania, dawat inne propozycje
przy tym podatku, wigc z tego powodu nie zgadza si¢ Z tym projektem uchwaty
1 bedzie gltosowat przeciwko.

Skarbnik Miasta zwrdcita uwage, ze miasto tez ptaci wynagrodzenia, podwyzki
sg a od panstwa wiele wigcej miasto nie dostalo na przyszty rok, CIT spadl o
4mln.zt., podwyzki idg w gorg, miasto tak samo ponosi Kkoszty, a szkol,
wynagrodzen, jest duzo jednostek. Jest to wptyw tylko 100tys.zt. a koszty miasta
beda wicksze.



r.Sikorski stwierdzil, ze wszystko rozumie, ale dazylby do tego, zeby podjaé
wszelkie mozliwe dziatania, zeby ilo$¢ tych pracodawcow w Sokotowie byta
wicksza, wtedy wzrosnie tez i wptyw do budzetu miasta 1 wrosnie tez liczebno$¢
miasta 1 mysli ze tez zadowolenie mieszkancow.

r.Landzerg w nawigzaniu do kwestii dokonujacej si¢ na planecie rewolucji
technologicznej, zwrdcit uwage, ze za chwile ci sami pracodawcy, ktorzy teraz
maja $rodki transportu i zatrudniajg ludzi, wprowadza samochody cigzarowe
autonomiczne i tam nie bedzie zadnych pracownikow.

r.K.Krakowski zwrdcit uwage, ze r.Sikorski powiedzial na komisji, ze jest to jego
autorski projekt. Nikt nie zglaszal, ze to jest mega obcigzajace, ze to zlikwiduje
miejsca pracy itd., w komisji takich pism nie ma, ani osobiscie nikt do niego o to
nie apelowat., dlatego procedowat i jest za tg stawka, za tg podwyzka, zgodnie z
zadaniem czyli z dbatoscig o dochody do budzetu miasta. Radny stwierdzit, ze
wypowiedz r.Sikorskiego brzmi troche populistycznie.

r.Sikorski w odniesieniu do wypowiedzi r.Landzberga stwierdzit, ze zgadza si¢ z
tym, ze nie da si¢ zatrzymac postgpu technologicznego, ale miasto jest od tego,
zeby wyciagga¢ r¢gke do pracodawcdéw 1 im pomagaé, a nie koniecznie tylko
opodatkowywaé co roku. Zwrocit uwagg, ze tutaj chciatby zmieni¢ podejscie do
tej sytuacji podatkowej 1 zeby zmieni¢ tok mysSlenia, ze nie mozna ciggle w
nieskonczono$¢ obcigzac¢ pracodawcoédw, bo wtedy oni nie dadzg pracy ludziom i
nie be¢dzie podatkow w wymaganych kwotach, ktore sg tutaj oczekiwane od nich.
Stwierdzit, ze nie chce tez sia¢ populizmu, chce wplyna€ tez na zmiang myslenia
w kwestiach podatkowych, bo gdzies ta granica podatkowa jest dla pracodawcow
1 w ktorym$ momencie pracodawca zrezygnuje z prowadzenia biznesu w
Sokotowie.

Na pytanie r.Sekita, inspektor Wydz.F p.P.Krysiak poinformowat, Zze nie byto
wnioskOw o zmniejszenie stawek podatku, w tej chwili jest 146 podatnikow - 117
0sob fizycznych, 29 oséb prawnych. I tak jak powiedzial wczesniej firmy si¢
rozwijaja 1 jest coraz wigcej samochodow.

Zastgpca Burmistrza w nawigzaniu do przedstawionej wczesniej informacji
przypomniata, ze przyjeto i1 rozpatrzono 46 nowych wnioskow o wpis do
centralnej ewidencji informacji o dziatalno$ci gospodarcze;.

r.Lipinski zwrocit uwage na wypowiedz r.Sikorskiego, ze zostawienie podatkow
na nizszym poziomie moze spowoduje to, ze beda w miescie rejestrowali
dziatalno$§¢ gospodarcza przedsigbiorcy spoza naszego powiatu, wtedy
paradoksalnie obnizajac podatki bedg wigksze wplywy do budzetu.



Przew.RM w nawigzaniu do szkolenia, ktére odbyli radni, przypomnial, czym
skutkuje nieodpowiedzialna polityka. Zaznaczyl, ze jezeli teraz populistycznie
zostang obnizone stawki albo utrzymane na dotychczasowym poziomie, to za trzy
lata skutki takiego populizmu doprowadzg do koniecznosci wprowadzenia
drastycznej podwyzki. Stwierdzil, ze nie da si¢ w zaden sposob unikngé pewnych
mechanizmoéw zwigzanych z finansami samorzadu, gdyz rzadzg si¢ one wlasnymi
prawami. Zwrocit uwage, ze radni majg na to realny wptyw, ze nieodpowiedzialna
polityka moze pociagna¢ za sobg konsekwencje, ktorych pdzniej nie bedzie
mozna cofna¢.

Podkreslit, ze jemu réwniez nie jest tatwo ,,podnosi¢ reke za podwyzszaniem
podatkéw”, podobnie jak zadnemu z radnych, poniewaz jest to decyzja
niepopularna. Zaznaczyt jednak, ze nalezy spojrze¢ na sytuacj¢ szerzej, otworzy¢
oczy 1 ocenia¢ ja kompleksowo, a nie jedynie przez pryzmat stwierdzenia: ,,0 t0
ja podatkéw nie podniostem”. Dodal, ze wkrotce wszyscy beda musieli zmierzy¢
si¢ z konsekwencjami takich decyzji.

Po wyczerpaniu glosow w dyskusji Przew.RM zarzadzit glosowanie nad
przyjeciem projektu uchwaty w sprawie okreslenia wysokos$ci rocznych stawek w
podatku od srodkoéw transportowych obowigzujacych na terenie Miasta Sokotow
Podlaski

w glosowaniu: za — 12, przeciw — 1, wstrzym. - 2

Rada Miejska przyjela uchwale w sprawie okreslenia wysokosci rocznych
stawek w podatku od Srodkow transportowych obowiazujacych na terenie
Miasta Sokotow Podlaski (Uchwala Nr XX1V/137/2025).

Ad. 11

Radni wyrazili zgode poprzez aklamacje¢ na procedowanie projektu uchwaty w
sprawie uchylenia Uchwaly Nr XLV/314/2010 Rady Miejskiej w Sokotowie
Podlaskim z dnia 22 pazdziernika 2010 r. w sprawie utworzenia wydzielonych
rachunkoéw dochodow bez odczytywania jego tresci w calosci (w zal.).
Stanowiska Komisji:

Komisja Inwestycji 1 FinansOw — zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Gospodarki i Spraw Spot. — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Rozwoju — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Skarbnik Miasta omowita projekt uchwaty.

Nie byto gltosow w dyskus;ji.

W glosowaniu: za — 13, przeciw — 0, wstrzym. - 2

Rada Miejska przyjela uchwale w sprawie wuchylenia Uchwaly
Nr XLV/314/2010 Rady Miejskiej w Sokolowie Podlaskim z dnia
22 pazdziernika 2010 r. w sprawie utworzenia wydzielonych rachunkow
dochodow (Uchwala Nr XXIV/138/2025).



Ad. 12

Radni wyrazili zgode poprzez aklamacj¢ na procedowanie projektu uchwaly w
sprawie zmiany uchwaty w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji dla
niepublicznych przedszkoli i innych form wychowania przedszkolnego oraz
publicznych szkot, w ktérych realizowany jest obowiazek szkolny lub obowigzek
nauki prowadzonych na terenie Miasta Sokoléw Podlaski oraz trybu
przeprowadzania kontroli prawidtowosci pobrania i wykorzystania dotacji bez
odczytywania jego tresci w catosci (w zat.).

Stanowiska Komisji:

Komisja Inwestycji 1 Finanso6w — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Gospodarki i Spraw Spot. — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Rozwoju — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Naczelnik Wydz.OS p.E.Miszkiel wyjasnita z czego wynika zmiana w
przedmiotowym projekcie uchwaty.

Nie byto glosow w dyskus;ji.

W glosowaniu: za — 14, przeciw — 0, wstrzym. - 0

Rada Miejska przyjela uchwale w sprawie zmiany uchwaly w sprawie trybu
udzielania i rozliczania dotacji dla niepublicznych przedszkoli i innych form
wychowania przedszkolnego oraz publicznych szkol, w ktorych realizowany
jest obowigzek szkolny lub obowigzek nauki prowadzonych na terenie
Miasta Sokolow Podlaski oraz trybu przeprowadzania kontroli
prawidlowosci pobrania i wykorzystania dotacji (Uchwala Nr
XX1V/139/2025).

Ad. 13

Radni wyrazili zgod¢ poprzez aklamacje na procedowanie projektu uchwaty w
sprawie uchwalenia programu wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi
I podmiotami, 0 ktorych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r.
0 dziatalnosci pozytku publicznego 1 0 wolontariacie bez odczytywania jego tresci
w catosci (w zat.).

Stanowiska Komisji:

Komisja Inwestycji 1 FinansOw — zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Gospodarki i Spraw Spot. — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Rozwoju — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Naczelnik Wydz.SO przedstawita zatozenia projektu uchwaty.

Nie byto gtosow w dyskus;ji.

W glosowaniu: za — 14, przeciw — 0, wstrzym. - 0

Rada Miejska przyjela uchwale w sprawie uchwalenia programu wspolpracy
z organizacjami pozarzadowymi i podmiotami, o ktérych mowa w art. 3 ust.
3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie (Uchwala Nr XX1V/140/2025).



Ad. 14

Radni wyrazili zgod¢ poprzez aklamacje na procedowanie projektu uchwaty w
sprawie powotania Opiekuna Mtodziezowe] Rady Miejskiej w Sokotowie
Podlaskim bez odczytywania jego tresci w calosci (w zal.).

Stanowiska Komisji:

Komisja Inwestycji 1 Finansow — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Gospodarki i Spraw Spot. — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty,
Komisja Rozwoju — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Pani A.Wotyniec przedstawita zalozenia projektu uchwaty.

Przew.RM poinformowat o przeprowadzonej procedurze przez Mlodziezowa
Rade Miejska w celu wskazania kandydata na opiekuna Mtodziezowej Rady
Miejskiej.

Radni wyrazili pozytywne opinie na temat kandydatury Pani Aleksandry
Wotyniec na opiekuna Mlodziezowej Rady Miejskie;.

W glosowaniu: za — 15, przeciw — 0, wstrzym. - 0

Przew.RM w imieniu swoim i radnych ztozyl gratulacje Pani A.Wotyniec z racji
objetej funkcji opiekuna Mtodziezowej Rady Miejskiej w Sokotowie Podlaskim
Rada Miejska przyjela uchwale w sprawie powolania Opiekuna
Mlodziezowej Rady Miejskiej w Sokolowie Podlaskim (Uchwala Nr
XXI1V/141/2025).

Ad. 15

Przew.Komisji Skarg, Wnioskéow 1 Petycji r.J.Kalicki przedstawil projekt
uchwaly wraz z uzasadnieniem w sprawie rozpatrzenia petycji — dot. zmiany
nazwy skweru im. PCK (w zat.).

r.Lipinski odnidst si¢ w swoim wystgpieniu do istniejacych na terenie miasta
miejsc pochéwku Zydéw oraz innych narodowosci. Podkreslit, Zze nadanie
skwerowi nazwy im. PCK stanowi wilasciwy 1 godny sposob upamigtnienia
mieszkancoéw, ktorzy w przeszio$ci wspottworzyli lokalng spolecznos¢, tutaj
mieszkali, zyli 1 pracowali, a ktorych prochy spoczywaja na terenie miasta. Radny
wyrazit poparcie dla projektu uchwaty.

Przew.RM poinformowal, ze w trakcie prac zwigzanych z rozpatrywaniem
niniejszej petycji, we wspolpracy z komisjg, nawigzano kontakt z Biurem Zarzadu
Zwiagzku Gmin Wyznaniowych Zydowskich. Instytucja ta odwolala sie do
wspomniane] ugody zawartej z Komisja Regulacyjng do spraw Gmin
Wyznaniowych Zydowskich RP. Sa to dwie gtéwne instytucje zajmujace sie tego
rodzaju sprawami. Na naszym terenie, ze strony tych podmiotéw — W
szczegolnosci Zwiazku Gmin Wyznaniowych Zydowskich wlasciwego dla tego
obszaru, wyrazono przychylnos¢ dla pozostawienia obecnej nazwy, w takim
ksztatcie w jakim ona jest.
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Po wyczerpaniu glosow w dyskusji Przew.RM zarzadzil glosowanie nad
projektem uchwaty

w glosowaniu: za — 15, przeciw — 0, wstrzym. - 0

Rada Miejska przyjela uchwale w sprawie w sprawie rozpatrzenia petycji
(Uchwala Nr XX1V/142/2025).

Przew.RM ogtlosit 10 minut przerwy, po ktorej wznowit obrady.

Ad. 16

Przew. RM przedstawit informacj¢ o dokonanej analizie ztozonych o$wiadczen
majatkowych (w zat.).

Rada Miejska przyjeta do wiadomosci.

Ad. 17

Zastgpca Burmistrza Miasta przedstawita informacj¢ Burmistrza Miasta 0
dokonanej analizie ztlozonych o§wiadczen majatkowych (w zat).

Rada Miejska przyjeta do wiadomosci.

Ad. 18
Rada Miejska przyjeta bez uwag protokot XXIII sesji Rady Miejskiej
w glosowaniu: za — 15, przeciw — 0, wstrzym. - 0

Ad. 19
Przew.RM odczytat odpowiedzi na zapytania r.Sekity:
1) dot. $ledztwa w sprawie przywlaszczenia mienia,
2) dot. potencjalnego udzialu miasta w rzagdowym programie wspierajagcym
budownictwo mieszkan komunalnych i socjalnych.

Ad. 20

r. Sikorski w nawigzaniu do informacji Burmistrza Miasta podzigkowal za
przygotowanie projektu o$wietlenia ul. Teczowej 1 zwrdcit si¢ o wyrdwnanie jej
nawierzchni. Poruszyt rowniez kwestie parkingu taksowek przy ul.
Baczynskiego, wskazujac na jego niewykorzystywanie przez taksowkarzy oraz
zajmowanie znacznej czesci miejsc postojowych przy sklepach. Zasugerowat
ograniczenie parkingu takséwek taxi do jednego miejsca i zaproponowat podjecie
dziatan w tym kierunku.

Radny zwrécit uwage na problem 1 sposdb parkowania samochoddéw na
ul. Zabkowskiej i ul. Targowej w czwartek, ktory jest dniem targowym w miescie.
Stwierdzit, Zze niektorzy Kkierowcy zastawiajg bramy wjazdowe do firm
przedsigbiorcoOw lub pozostawiajg samochody na parkingach firm, aby uda¢ sig¢
na targ. Podkreslil, Ze oprocz handlu w dniu targowym, funkcjonuje normalne
zycie oraz dziatalno$¢ lokalnych przedsigbiorcow, ktorzy musza zarobi¢ na siebie
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i swoich pracownikow. Zaapelowal do mieszkancéw o wzajemny szacunek i
odpowiedzialne parkowanie.

Nastepnie r.Sikorski, w imieniu swoim oraz mieszkancow osiedla Milosna,
zwrocit si¢ z prosbg do wiascicieli psow, aby zwracali wigksza uwage na to, czy
ogrodzenia ich posesji s3 zamknigte i czy ich psy nie wydostajg si¢ samowolnie
na ulice. Zaapelowal réwniez o rozwage podczas wyprowadzania psOw na spacer
— 0 sprawdzanie, czy pies jest prowadzony na smyczy oraz czy nie zachodzi
potrzeba zatozenia mu dodatkowo kaganca. Zwrocit uwagg, ze porusza te kwestig
ze wzgledu na bezpieczenstwo dzieci, ktore idg lub wracajg ze szkoty czesto
samodzielnie, bez opieki osoby dorostej, i napotykaja na btakajace si¢ po ulicy
psy. Niekiedy sg to psy bezdomne, jednak czgsto rowniez te, ktore wydostaty sie
z posesji wskutek nieuwagi wiascicieli. Dotyczy to nie tylko duzych psow, ale
takze matych, ktére rowniez potrafig zaatakowac¢ cztowieka. Radny podkreslit, ze
nie chcialby, aby wydarzenia, do ktorych doszio w ostatnim czasie w Polsce w
zwigzku z pogryzieniami przez psy, mialy miejsce takze w naszym miescie.
Przedstawil réwniez obowigzujagce przepisy prawne dotyczace zakladania
kaganca psom. Obecnie nie ma powszechnego, ustawowego obowigzku
zaktadania kaganca kazdej rasie psa w miejscach publicznych, z wyjatkiem
podrozy komunikacja publiczng, gdzie kaganiec jest obowigzkowy zawsze.
Obowigzek zakladania kaganca dotyczy przede wszystkim ras uznanych za
agresywne. Jedyna do$¢ ogo6lng podstawg prawng w tej kwestii jest art. 77
Kodeksu wykroczen, ktory stanowi: ,,§ 1. Kto nie zachowuje zwyklych lub
nakazanych $rodkéw ostrozno$ci przy trzymaniu zwierzecia, podlega karze
ograniczenia wolnosci, grzywny do 1000 =zt albo karze nagany.
§ 2. Kto dopuszcza si¢ czynu okreslonego w § 1 przy trzymaniu zwierzecia, ktore
swoim zachowaniem stwarza niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia
cztowieka, podlega karze ograniczenia wolno$ci, grzywny albo karze nagany.”
Konczac swoje wystapienie, radny stwierdzil, ze mimo braku bezposredniego
wpltywu na zachowanie wtascicieli pséw, kazdy apel w tej sprawie jest wazny.

r.Lecyk, w imieniu Grupy 3 Radnych Rady Miejskiej w Sokotowie Podlaskim:
Hanny Lecyk, Michata Lipifiskiego oraz Piotra Sikorskiego, odczytata wniosek 0
odwotanie Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Sokotowie
Podlaskim.

Nastepnie radna Lecyk, odnoszac si¢ do punktu 4 sprawozdania Burmistrza
Miasta dotyczacego ztozenia wniosku w ramach programu rewitalizacji, ktérego
autentyczno$¢ konczy si¢ w 2026 roku, zwrdcila si¢ z nastepujacymi pytaniami:
— ,,Jak wyglada plan dotyczacy przygotowania wniosku?”— ,,Jaki jest wymagany
wktad oraz na jaka wartos¢ opiewa ten plan?”
— ,,Co bedzie dziato si¢ dalej w ramach tego projektu?”
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Naczelnik Wydz. R p.E.Makowska wyjasnita, ze miasto wcigz korzysta z
dotychczas obowigzujacego projektu planu rewitalizacji terenow po Cukrowni.
Obecnie trwajg starania o pozyskanie srodkdw na modernizacje budynku tzw.
,L”. Poniewaz jednak obecny program rewitalizacji dobiega konca, zostanie
przygotowany nowy dokument. W nowym programie zostang ujete inne obszary
I zadania, zgodnie z aktualnymi potrzebami miasta.

Skarbnik Miasta w odniesieniu do odczytanego przez r.Lecyk fragmentu wniosku
Grupy 3 radnych dotyczacego, ze ,,w 2024 roku Skarbnik Miasta zobaczyta
naruszenie dyscypliny” stwierdzita, ze nie zgadza si¢ z tym poniewaz ma przed
sobg pismo, ktore ztozyta do poprzedniego Burmistrza Pana Bogustawa Karakuli
z dnia 3 lutego 2022 roku, pismo to posiada dat¢ wplywu pieczatka Urzad,
przeszto przez kancelari¢, nr pisma F.3222.1.20.2022.EH ,,Zawiadomienie — W
dniu 2 lutego 2022 roku zostaty ztozone sprawozdania roczne Rb-30, NZ i UZ
przez samorzagdowy zaktad budzetowy OSiR w Sokolowie Podlaskim korekta
sprawozdania Rb-30N ztozona w dniu 3 lutego. Dokonujac kontroli ztozonych
sprawozdan za rok 2021 art.54 ust.7 ustawy o finansach publicznych, stwierdzono
nieprawidtowos$¢ w pismie wyjasniajacym do sprawozdan wyjasniono, ze zaktad
budzetowy zaciagnat pozyczke na 80tys.zt. od STBS Spétka z o.0., do pisma
zalaczono kserokopie umowy zawartej w dniu 23 grudnia 2021 roku, pozyczka ta
zostata zaciggnigta na okres dtuzszy niz rok budzetowy co stanowi zobowigzanie,
ktére powinno zosta¢ zaliczone do dtugu miasta. Ponadto sporzadzenie tacznych
sprawozdan jednostek zaktadow na 2021 rok wykaze niezgodnos¢ z Wieloletnig
Prognoza Finansowg 1 uchwala budzetowa miasta na 2021 rok, gdyz wyzej
wymieniona pozyczka nie zostata uwzgledniona w zaden sposéb w przychodach
budzetu Miasta. W $wietle zaistniatej sytuacji stwierdzam, ze samorzadowy
zaktad budzetowy nie posiada osobowosci prawnej 1 nie ma upowaznienia do
zaciggania pozyczek, dodatkowo zostala zaciggnig¢ta bez upowaznienia organu
stanowigcego, ktorym jest Rada Miasta, co jest w $Swietle obowigzujacych
przepiséw naruszeniem dyscypliny finanséw publicznych. Art. 261 ustawy o
finansach publicznych moéwi: ,kierownik samorzadowej jednostki budzetowe;]
moze w celu realizacji zadan zacigga¢ zobowigzania pieni¢zne w tym
zobowigzania zaliczane do tytulu dluznego o ktorym mowa w art. 72 ust.1 pkt 2
inne niz kredyt i pozyczka do wysokosci kwot wydatkow okre§Slonych w
zatwierdzonym planie finansowym jednostki. Natomiast art.262 wskazuje, ze
czynnos$ci prawnych polegajacych na zacigganiu kredytow 1 pozyczek, innych
zobowigzan zaliczanych do dtugu dtuznego o ktorym mowa w art. 72 ust. 1 pkt
2 oraz udzielaniu pozyczek, porgczen, gwarancji a takze emisji papieréw
wartosciowych dokonuje dwoch cztonkow zarzadu wskazanych w uchwale przez
zarzad z zastrzezeniem ust. 2, dla wazno$ci tych czynno$ci konieczna jest
kontrasygnata skarbnika jednostki samorzadu terytorialnego. Ja takiej
kontrasygnaty nie udzielitam, bo nie wiedzialam o takiej pozyczce. Czynnosci
prawnych o ktorych mowa w ust.1 w gminie dokonuje wojt, burmistrz, prezydent
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miasta. W zwigzku z powyzszym zawiadomienie jest zasadne. Podpisata Skarbnik
Miasta Elzbieta Hermanowicz”.

Skarbnik Miasta stwierdzita, ze do dnia dzisiejszego nie otrzymata odpowiedzi
od Burmistrza, nie wszczgl zadnych czynno$ci, ktore by postawily dyrektora
OSIR o naruszenie dyscypliny finansow publicznych.

r.Lecyk wyjasnila, ze informacj¢ te zaczerpngta z protokolu pokontrolnego
Komisji Rewizyjnej.

Skarbnik Miasta zaprosita radng, aby nastepnym razem zgtlosita si¢ bezposrednio
do niej w celu uzyskania wyjasnien.

Przew.RM poinformowat, ze wniosek radnych zostanie przyjety w biurze obstugi
Rady, zostanie przeprocedowany zgodnie z wlasciwoscia, po uprzedniej analizie
przez p.Radce prawnego,

r.Lipinski w nawigzaniu do sprawozdania Burmistrza Miasta odniost si¢ do
nastepujacych spraw:

- do Szkoty Podstawowej nr 1 i prowadzonych inwestycji w infrastrukture
sportowg, zaznaczajac, ze bardzo go to cieszy. Podkreslit, ze szkota jest mu
szczegoblnie bliska, a jej przysztos¢ jest dla niego wazna. Radny wyrazit sprzeciw
wobec manipulowania jego wypowiedzig, przypominajac, ze na komisji zwracat
jedynie uwage na pojawiajace si¢ w przestrzeni publicznej pogloski, plotki 1 fake
newsy dotyczace rzekomego zagrozenia istnienia szkoly, w tym informacije,
jakoby nauczyciele mieli od wrzes$nia szuka¢ nowej pracy. Uznatl za niepokojace,
ze osoba wchodzaca kilkukrotnie na posiedzenie komisji przekazata pozniej
nieprawdziwg relacje, jakoby radny sam twierdzil, ze szkota ma zostaé
zlikwidowana.

Radny podkreslit, ze los Szkoly Podstawowej nr 1 lezy na sercu wielu
mieszkancoéw, ktorzy chceieliby, aby placéwka nadal funkcjonowata.

W nawigzaniu do wypowiedzi Pani Burmistrz na komisji o planach utworzenia
Centrum Ustug Socjalnych w starym budynku szkoty zwrocit si¢ z prosba o
wyjasnienie, czy jest to prawdziwa informacja, czy na razie dalekosi¢zne plany.
- zaapelowal o rozwazenie mozliwos$ci znalezienia miejsca na zbyt selektywnie
zebranych odpadéw. Umozliwitoby to zwigkszenie czgstotliwosci wywozu
odpadow komunalnych chociazby z osiedli wielorodzinnych. Przyczynitoby si¢
to do poprawy tadu i porzadku na osiedlach w okresie letnim, zapobiegajac
dhugotrwalemu zaleganiu odpadéw w wiatach $mietnikowych oraz powstawaniu
nieporzadku.

- W zwiazku ze zdarzeniem, w ktorym samochod wjechat w budynek przy posesji
nr 19, r.Lipinski zwrdcil uwage na potrzebg rozwazenia zabezpieczenia tego
miejsca poprzez montaz metalowych stupkow pomigdzy chodnikiem a jezdnia.
Podkreslit, ze w dniu zdarzenia niewiele brakowalo, aby doszto do tragedii, gdyz
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w poblizu mogl znajdowacé si¢ pieszy lub inny pojazd. Zaapelowat 0 pilne
podjecie dziatan w celu poprawy bezpieczenstwa W tym miejscu.

- pytanie do p.Burmistrz — czy w dniu 1 listopada mozliwy bedzie wjazd na
ul. Nowg Pitsudskiego dla mieszkancow udajacych si¢ na cmentarz. Zwrdcil si¢
z prosbg o rozgrodzenie wjazdu na ul. Pilsudskiego, ktora nie jest jeszcze
uzytkowana, celem umozliwienia parkowania.

- zwrécil uwage, ze chodnik na odcinku od ul. Sadowej do ul. Wyspianskiego —
na wysokosci parku, Urzedu, skweru oraz Domu Kultury — pokryty jest warstwa
nadgnitych 1 $liskich lisci. Wnidst o uprzatnigcie tego terenu w celu poprawy
estetyki ,,Scistego centrum miasta”.

W odpowiedzi na pytanie dotyczace udostepnienia miejsca parkowania w dniu 1
listopada, Naczelnik Wydz ID p.K.Goral poinformowal, Zze na stronie miasta
zostala opublikowana informacja dotyczgca zmian w organizacji ruchu w rejonie
cmentarzy. Na dzien 1 listopada planowane jest otwarcie ronda na ul.
Siedleckiej, gdzie usuni¢to juz sygnalizacj¢ $wietlng oraz ruch wahadlowy.
Jednocze$nie poinformowal, ze ul. Pitsudskiego pozostanie zamknigta, aby
uniknaé¢ dezorganizacji ruchu w okresie Wszystkich Swietych. Oficjalne otwarcie
ronda nastgpi w pierwszej potowie listopada po dokonaniu odbioru od drog
krajowych. Otwarcie ul.Pitsudskiego nastgpi prawdopodobnie w polowie
listopada, a do tego czasu bedzie ona zamknigta. Natomiast parkowanie, podobnie
jak w roku ubiegtym bedzie mozliwe do potowy ulicy, przy czym w dalszej czgsci
ustawiony zostanie zakaz jazdy w kierunku ronda. Nadal mozliwy bedzie wjazd
w kierunku ul. Bartoszowej, a parkowanie po jednej stronie ulicy zostanie
dopuszczone.

r.Landzberg zwroécit si¢ zwrocit si¢ do Przew.RM z nastepujagcym pytaniem —
,,CZy sprawozdanie Burmistrza Miasta z wykonania uchwat Rady Miejskiej i
dziatalnosci w okresie migdzysesyjnym to ono musi wygladac tak jak wyglada,
ze Burmistrz czyta je przez godzing, pottorej godziny, dwie godziny, czterdziesci
pie¢ minut, czterdziesci dwie minuty jak dzisiaj? To jest obligatoryjnie, tak moéwi
Statut?”

Przew.RM odpowiedzial, Zze jest to dowolnos¢, Pani Burmistrz akurat w takiej
formie postanowila prezentowac te sprawozdania i w taki sposob radni otrzymuja
informacj¢

r.Landzberg stwierdzit, ze przeanalizowat to sobie i uwaza, ze zajmuje to bardzo
duzo czasu, tak jak dzisiaj na przyktad. Przygotowanie takiego sprawozdania
wymaga duzej pracy, ale tak jak stuchal tego sprawozdania, to radni bioracy
aktywny udziat w dziataniach Rady Miejskiej i zyciu miasta doktadnie wiedza,
jakie dziatania byly podejmowane. Odczytywanie 1 wystuchiwanie sprawozdania
tyle czasu, bez zadnej dyskusji, to jest marnowanie czasu. Zaproponowat
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rozwazenie publikowania sprawozdania w formie cyfrowej, zeby mozna byto si¢
odnie$¢, a na sesji zaoszczedzi¢ godzing, dwie godziny, albo tak jak dzisiaj
czterdziesci dwie minuty.

Konczac zwrocit si¢ z prosba o rozwazenie takiego rozwigzania.

Przew.RM zapewnit, ze przekaze wniosek radnego Pani Burmistrz. Jednoczes$nie
zwrocit uwage, ze zgodnie z wczesniejsza rozmowa z Panig Burmistrz,
odczytywanie sprawozdania w takiej formie jest dla niej rbwniez okazja, aby nie
tylko Radzie, ale przede wszystkim mieszkancom ogladajacym transmisje
obszernie przedstawi¢ informacje o swojej dziatalnosci, skomentowac niektore
sprawy oraz umozliwi¢ radnym zadawanie pytan w ramach omawianego punktu.
Podkreslit, ze tak jak nie ma obligo do tego, zeby w taki sposob prezentowac, tak
tez nie ma obligo do tego, zeby tego zakazywaé. W zwigzku z powyzszym
pozostanie przy wyborze Pani Burmistrz w jakiej akurat formie zamierza
prezentowa¢ Swoje sprawozdania. Wyrazil przekonanie na  wypracowanie
jakiego$ kompromisu, skoro Pani Burmistrz chce wykorzystywac ten moment do
przedstawiania swoich dziatan w takiej formie, t0 radni moga uzbroi¢ si¢ w
cierpliwos$¢ 1 tego po prostu wystucha¢. Dodat, ze jest to temat do rozmowy z
Burmistrzem.

r.Kalicki stwierdzit, ze Pani Burmistrz nie czyta sprawozdania géwnie po to, zeby
si¢ radni dowiedzieli, lecz przede wszystkim dla mieszkancéw i to powinno by¢
dla radnych jakby najwazniejsze.

Przew.Komisji Inwestycji 1 Finanséw r.K.Krakowski przedstawil nast¢pujace
informacje z ostatnich posiedzen Komisji:

1) komisja ustalita, ze na posiedzeniu, ktore odbedzie si¢ w dniu 20 listopada
0 90dz.9.00 bedzie opiniowata projekt budzetu i wszystkie sprawy, ktore
wpltyng od pozostaltych komisji, zgodnie z uchwala o procedurze
uchwalania budzetu,

2) komisja na ostatnim posiedzeniu omawiata mozliwo$¢ przystgpienia do
opracowania Wieloletniego Planu Inwestycyjnego dla miasta Sokolow
Podlaski. Podjeto decyzje, ze projekt ten zostanie wpisany do planu pracy
Komisji Inwestycji 1 Finanséw na przyszty rok. Do konca biezacego roku
Komisja zamierza wypracowa¢ wstepne dziatania i etapy pracy, ktore
nalezy podja¢, aby taki plan mogt powsta¢. Przewodniczacy Komisji
zaprosit wszystkich radnych zainteresowanych udzialem w przygotowaniu
dokumentu do uczestnictwa w posiedzeniach Komisji. Przew.Komisji
zaznaczyl, ze ostateczne rozpoczgcie prac bedzie zalezalo od dalszych
spotkan organizacyjnych, jednak Komisja chce podja¢ probe realizacji tego
zadania. Taki wniosek zostat przyjety podczas posiedzenia.
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Przew.Komisji Gospodarki i Spraw Spotecznych, r.R.Kosieradzki, podzieckowat
Naczelnikowi Wydziatu GKS, p. J. Tokarskiemu, za skuteczng wspotprace.
Podkreslit, ze dzigki sprawnemu przekazywaniu wnioskow mieszkancow
Naczelnik podejmowal dziatania w miare swoich mozliwosci, co przyczynito si¢
m.in. do postawienia dodatkowych §mietnikéw wzdtuz ulic Andersa i Bosco.
Nastepnie przedstawit wnioski z ostatniego posiedzenia Komis;ji:

1)

2)

3)

r.Lecyk zawnioskowata o zabezpieczenie odpowiednich $rodkow w
budzecie, tak aby projekt uchwaty dotyczacy Ustawy Krajobrazowej mogh
zosta¢ opracowany w roku 2026. Ponadto Pani r.Lecyk wnioskuje o
aktualizacj¢ Projektu Rewitalizacji co pozwoli na przygotowanie Planu
Rewitalizacji i umozliwi sktadanie wnioskow o $rodki zewngtrzne do
Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Programéw Unijnych.

r.Janista, wspolnie z radnym r. Kosieradzkim, wnioskujg o przyspieszenie
prac zwigzanych ze zmianami w systemie oswiaty w Miescie Sokotow
Podlaski. Wnioskuja rowniez o powotanie Doraznej Komisji ds.
Reorganizacji Oswiaty. W tym miejscu Przewodniczacy Komisji odczytat
pismo skierowane do Przewodniczacego Rady Miejskiej w sprawie
powolania komisji: ,,Komisja Gospodarki i Spraw Spotecznych wnioskuje
0 utworzenie doraznej komisji ds. reorganizacji sieci placowek
oswiatowych w Miescie Sokotow Podlaski. Cztonkowie Komisji, chcac
wesprze¢ prace Wydziatu O$wiaty 1 Spraw Spolecznych, uwazajg
utworzenie  pOwWYyZszej komisji za  zasadne 1 celowe.
Reorganizacja ma na celu stworzenie lepiej wyposazonych i bardziej
efektywnych szkot, ktore beda oferowac szersza oferte¢ edukacyjng przy
nizszych kosztach utrzymania. Potrzeb¢ powotania komisji uzasadnia
optymalizacja kosztow utrzymania placowek o$wiatowych oraz trudna
sytuacja finansowa miasta, zwigzana ze zmniejszajacg si¢ liczbga uczniow.
Ponadto mieszkancy miasta, bedac swiadomi nadmiernej liczby szkot w
stosunku do faktycznego zapotrzebowania, oczekuja rozwigzania
systemowego, umozliwiajagcego dostosowanie oferty edukacyjnej do
potrzeb spotecznych i demograficznych.” Wniosek o utworzenie komisji
zostal przyjety w gltosowaniu w Komisji: za — 5, przeciw — 0, wstrzym. —
1 nieobecny — 1

Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze Komisja, w porozumieniu z
jednym z radnych powiatowych, p. W. Janczukiem, ztozyla pismo do
Zarzadu Powiatu Sokotowskiego z wnioskiem o umieszczenie w projekcie
budzetu Powiatu Sokotowskiego na rok 2026 inwestycji pn.:
»Wykonanie projektu 1 realizacja budowy sygnalizacji $wietlnej na
skrzyzowaniu ulic Pitsudskiego, Spotdzielcza, Grunwaldzka w Sokotowie
Podlaskim”. Wniosek zostal uzasadniony, tym ze skrzyzowanie to
charakteryzuje si¢ duzym natezeniem ruchu, m.in. ze wzgledu na
tranzytowy charakter ul. Pitsudskiego w kierunku drog krajowych nr 62 1
63, a takze blisko§¢ SPZOZ, duzych osiedli mieszkaniowych 1 cmentarza
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komunalnego. Wybudowanie sygnalizacji Swietlnej znaczgco poprawi
bezpieczenstwo mieszkancow oraz ptynnos¢ ruchu w tej czgsci miasta.
Pismo zostalo zlozone na re¢ce Starostwa Powiatowego dnia 10
pazdziernika 2025 roku.

r.Sikorski w odniesieniu do wniosku przedstawionego przez r.Lecyk w kwestii
ewentualnego wyptacenia odszkodowania bylemu Dyrektorowi SOK, zadat
pytanie - jaka to bedzie kwota z budzetu jezeli miasto przegra tg sprawg?
Nastepnie odniost si¢ do wystgpienia p.Skarbnik, twierdzac, ze jest zaskoczony
ta calg sytuacja jesli chodzi o zapis dotyczacy kontrasygnaty w protokole
pokontrolnym i wypowiedzig p.Skarbnik. Zwrdcit uwage, ze te dwie wersje si¢
mijajg. | zastanawia si¢ gdzie jest prawda.

Skarbnik Miasta zwrdcita uwage, ze p.Lecyk powiedziala, ze cyt.: ,,dopiero w
roku 2024 powiedzialam, ze bylo naruszenie dyscypliny finansowej. Natomiast
ja zwrécitam si¢ do Burmistrza Karakuli o naruszenie dyscypliny budzetowej
3 lutego 2022 i tyle tylko odpowiedziatam i1 kontrasygnaty zadnej mojej nigdzie
nie byto. A Komisja Rewizyjna pytala si¢, przychodzita, brata sprawozdania, wigc
wszystko byto po rozmowach™.

r.Sikorski zwrocit si¢ do Radcy prawnego z nastgpujacym pytaniem - ,,jak daleko
wstecz moze Komisja Rewizyjna cofng¢ si¢ ze swoim zespotem kontrolujgcym?
Bo zespot kontrolujacy cofa si¢ do kadencji w ktorej juz byty komisje rewizyjne.
Dlaczego Komisja Rewizyjna obecnej kadencji kontroluje prace poprzednich
kadencji, czy ta Komisja Rewizyjna czuje si¢ bardziej wazna od poprzednich
komisji? Czy ta Rada czuje si¢ za bardziej wybitng od poprzednich rad miejskich?
Bo on nie rozumie jaka jest podstawa kontrolowania poprzednich kadencji”.
Zwroécit uwage, ze on tez byt w latach 2006-2010 przewodniczacym komis;ji
rewizyjnej i on sobie nie przypomina, zeby on kontrolowat poprzednie kadencje
z szacunku dla bylych radnych i1 z szacunku dla bylych komisji rewizyjnych.
Stwierdzit, ze zastanawia si¢ po prostu, jak dlugo mozemy si¢ cofna¢ z tg kontrolg,
przed 90 rokiem tez mozemy kontrolowac¢? Uwaza, ze Komisja Rewizyjna
obecnej kadencji powinna kontrolowa¢ wylacznie prace tej kadencji.

Radca prawny stwierdzit, ze te pytanie tak naprawde radni powinni kierowa¢ do
samych siebie, poniewaz Komisja Rewizyjna jest wewnetrznym organem Rady 1
to Rada okresla zakres kontroli, okres jaki ma by¢ skontrolowany 1 przedmiot tej
kontroli. Tu nie ma jak gdyby takiego przepisu, ktory moéwi, ze Komisja
Rewizyjna dokonujgc analizy nie moze si¢gna¢ do dokumentow starszych niz 3
letnie. To Rada decyduje jaki jest zakres, Rada kontroluje dziatalnos¢ wojta,
kierownikow gminnych jednostek organizacyjnych i1 same te jednostki
organizacyjne. Do tego celu powotuje Komisje Rewizyjng, ktoéra dokonuje
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kontroli dziatalnos$ci tychze podmiotow. To Rada okresla co bedzie przedmiotem
kontroli, zakres tej kontroli 1 okres ktérego dotyczy.

r.Sikorski dodatl, ze z przedstawionej odpowiedzi rozumie, iz nie ma zadnych
limitow czasowych, do ktorych mozna si¢ cofa¢ w kontrolach. Jednoczes$nie
stwierdzil, ze kontrolowanie poprzednich rad i bytych radnych jest, jego zdaniem,
duzym faux pas. Podkreslit, Ze nie ma podstaw do podwazania kompetencji 0sob
pracujacych w poprzednich kadencjach. Zaznaczyt roéwniez, Zze majac
doswiadczenie w pracy Komisji Rewizyjnej, nie chciatby kontrolowac
poprzednich rad, bo takie dziatanie jest co najmniej nieetyczne.

Radca prawny wyjasnit, ze brak jest przepisu, ktory wprost zabraniatby Komisji
Rewizyjnej siggania do dokumentéw z wczesniejszych lat. Stwierdzit, Zze nie jest
w stanie wskaza¢ regulacji, ktora uniemozliwiataby komisji zapoznanie si¢ np. z
protokotem z roku 1993, jesli dokument ten jest z jakiego$ powodu niezbedny,
celowy 1 potrzebny do przeprowadzenia kontroli oraz wyciggnigcia wlasciwych
wnioskow.

r.Lecyk zwrocita uwage, ze kwestie te zostaly juz ujete w protokole w sposob
zgodny z wyjasnieniem przedstawionym przez Radce Prawnego. Podkreslita, ze
to Rada okresla zakres, zasieg 1 kierunki kontroli, co zostato zapisane zarowno we
whniosku, jak i potwierdzone przez Radce prawnego. Dodata, ze cho¢ przepisy nie
okreslaja tego szczegdlowo, to Rada ma kompetencje do wyznaczania granic i
przedmiotu kontroli Komisji Rewizyjnej.

r.Landzberg odniost si¢ do kwestii poruszonych przez radnego Sikorskiego
dotyczacych odpowiedzialnosci pani Skarbnik oraz zapisow w protokole
pokontrolnym. stwierdzit, ze w zakresie odpowiedzialnosci Skarbnika oraz
zapisOw w protokole pokontrolnym kluczowe jest, aby Komisja Rewizyjna
dzialala merytorycznie i etycznie. Wyjasnil, ze zasada pracy komisji polega na
tym, iz jesli jedna strona przedstawia okreslone stanowisko, a drugie stanowisko
nie jest znane, to komisja zwraca si¢ bezposrednio do tej drugiej strony z prosba
o wyjasnienia. Tak samo postgpiono w przypadku Skarbnika. Dyrektor
przedstawit swoje stanowisko, dlatego nalezalo rowniez wystucha¢ drugiej
strony. Poproszono wiec panig Skarbnik o odniesienie si¢ do sprawy, a ona
ztozyla pisemne o$wiadczenie, ktore komisja zachowata ,,aby prawda nie
umkneta”. Radny zaznaczyl, Zze nie dotyczy to wyltacznie Skarbnika.
Przyktadowo, obecny na posiedzeniu Naczelnik Tokarski rowniez byt proszony o
odniesienie si¢ do okreslonych kwestii dotyczacych pracy komisji w OSiR.
Konczac wypowiedz, radny stwierdzil, ze w sprawach dotyczacych finansow
komisja jest gotowa cofna¢ si¢ nawet o 300 lat wstecz, jesli bedzie to konieczne
dla rzetelnego ustalenia faktow.
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r.Lipinski, nawigzujac do spotkania z dyrektorem SPZOZ, ktére mialo miejsce
jaki$ czas temu na sesji Rady Miejskiej stwierdzil, ze wowczas dyrektor w
odpowiedzi na pytania dotyczace zadluzenia 1 problemdéw szpitala powiedziat
jedno zdanie, ktore szczegodlnie mu si¢ spodobato: ,,Mnie to nie obchodzi, ja
decyduje si¢ na zarzadzanie tg jednostkg 1 nie wnikam w to, co kto kiedy$ zrobit.
Jezeli podjatem si¢ zarzadzania tym przedsigbiorstwem, to ja ponosze
odpowiedzialno$¢ za to, czy prowadzi¢ je wlasciwie, czy nie”.

Nastepnie radny, uprzedzajac, ze positkuje si¢ informacjami dostepnymi w
Internecie, zwrocit uwage, ze Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej nie ma
kompetencji do kontrolowania dziatan poprzednich rad. Jej zadaniem jest
kontrolowanie biezacej dziatalnosci wojta, burmistrza lub prezydenta oraz
gminnych jednostek organizacyjnych i pomocniczych. Kontrola dotyczy
wylacznie aktualnych dziatan i zjawisk, a nie decyzji podjetych w poprzednich
kadencjach. Radny podkreslit, ze zakres kontroli Komisji Rewizyjnej obejmuje
przede wszystkim sprawdzenie gospodarno$ci, rzetelnosci, legalnosci oraz
celowosci funkcjonowania organu wykonawczego 1 jednostek organizacyjnych
gminy. Jako podstawe prawng wskazal ustawe o samorzadzie gminnym, ktora
precyzuje kompetencje komisji i jednoznacznie okresla, ze jej zadaniem jest
kontrola obecnych dziatan organu wykonawczego.

Przew.RM zwrocit uwage, ze nalezy by¢ ostroznym w korzystaniu z tego typu
porad. Zaznaczyt, ze woli uzyska¢ opini¢ od mecenasa niz polega¢ na informacji
uzyskanej z telefonu.

Radca prawny stwierdzit, ze w jego ocenie Komisja Rewizyjna ma prawo siegnaé
do dokumentow starszych niz dokumenty biezace.

r.Kosieradzki stwierdzil, ze Komisja Rewizyjna w swoich dziataniach si¢ga
dokumentami wstecz tak dlugo, az wyjasni temat, ktory analizuje. Podkreslil, ze
nie nalezy okres§la¢ ani narzuca¢ granic czasowych. Zwrécit uwage, ze w miarg
wyjasniania okreslonej czesci zagadnienia mogg pojawi¢ si¢ nowe watki, ktore
rowniez nalezy zbadac¢, 1 w tym zakresie cofamy si¢ dokumentami tak dtugo, az
wszystkie watki zostang rzetelnie wyjasnione.
Nastegpnie przedstawit wniosek przyjety na posiedzeniu Komisji Gospodarki i
Spraw Spolecznych, w ktorym Przew.Komisji wraz z r.Lecyk wnioskujg do
p. Burmistrz 1 Naczelnika wydzialu Drog 1 Inwestycji o pozyskanie informacji
dotyczacych powotanego Zespotu zagadnieniowego dotyczacego remontow 1
modernizacji drog, powotanego migdzy JST (tj. powiat, miasto i urzad
wojewodzki):

1) Jaki jest Plan Pracy Zespotu?

2) Kiedy si¢ spotyka?

3) Kto w tym Zespole pracuje?

4) Jaki realny wptyw na prace tego Zespotu majg radni?
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Zwrocit uwage, ze po powotaniu tego zespotu jakby ucichto i radni nic nie wiedza,
co si¢ gdzie dzieje 1 dlatego pisza sami niezalezne wnioski na przyktad do
Powiatu.

Przew.RM stwierdzit, Ze oczekuje na =zlozenie sensownych wnioskow
zapowiedzianych przez radnych w Biurze Obslugi Rady. Odnoszac si¢ do
dyskusji oraz przytoczonej wczesnie] wypowiedzi dyrektora SPZOZ, zaznaczyt,
ze pamigta ja doskonale, jednak w jednej kwestii nie moze si¢ zgodzi¢. Chodzi o
twierdzenie, ze mozna zamknaé przesztos¢ 1 nie uwzglednia¢ dziatan
poprzednikow, jesli sa one nierozerwalnie zwigzane z obecng dziatalno$cig
organu. Podkreslit, ze w takich przypadkach si¢gganie do faktow z przesziosci,
rozliczanie 1 dociekanie okolicznosci wydarzen jest jak najbardziej konieczne.
Zaznaczyt, ze zamknigcie kadencji nie oznacza catkowitego wylaczenia pamigci
historycznej, a wigc nie mozna kompletnie ignorowaé¢ wczesniejszych dziatan,
jesli maja wplyw na biezace funkcjonowanie organu.

Ad. 21

Przew.RM zaprosit na uroczysto$ci zwiazane z obchodami Swicta Niepodlegtosci
w dniu 11 listopada.

Przypomniat o planowanej sesji w dniu 18 grudnia o godz.9.00 i o planowaniu
posiedzen komisji zgodnie z procedurg uchwalania budzetu

Ad. 22

Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczacy Rady Miejskiej r.Daniel
Krakowski dokonal zamknigcia XXIV sesji Rady Miejskiej w Sokotowie
Podlaskim.

(czas trwania sesji: 12.10-16.30)

Przewodniczacy obrad

Daniel Krakowski

Protokot sporzadzita: A..Kalata.
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